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RESUMO: Este trabalho tem por objetivo estudar acerca do tema Liberdade de Expressdo, dando
enfoque ao limite de manifestacdo do individuo e da sociedade frente ao subtema humor. Trata-se de
uma pesquisa bibliografica de carater critico-reflexivo e pesquisa exploratoria, em que foram feitas
leituras de artigos cientificos com o fim de extrair os resultados do tema proposto, utilizando para tanto
o método dialético. A liberdade de expressdo ¢ um direito que esta previsto na Constitui¢do Federal,
disposto no artigo 5°, em seus incisos IV e IX. Em uma democracia, funciona como um verdadeiro
termometro. Esse direito, apesar de ser tdo exaltado, pode enfatizar o preconceito quando vinculado ao
humor, posto que utiliza esteredtipos, desrespeitando a individualidade de cada um. Contudo, sustentam
gue piadas imorais ndo justificam uma puni¢do criminalmente rigorosa. Diante disso, apresenta-se o
Principio do Dano, proferido pelo filésofo John Stuart Mill, de acordo com ele, o individuo tem a
liberdade de realizar condutas que ndo impactem negativamente o meio social, que s6 dizem respeito a
si. Portanto, partindo dessa égide, pode-se concluir que a manifestacao de ideias e/ou criticas deve ser
limitada de acordo com o principio do dano, ou seja, poder expressar-se sem que haja prejuizo moral
aquele (s) de quem se fala (m). Sendo dever do Estado coibir e/ou punir as a¢des que transgridam este
limite.
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ABSTRACT: This work aims to study the theme of Freedom of Expression, focusing on the limit of
expression of the individual and society in the face of the humor sub-theme. This is a critical-reflective
bibliographic research and exploratory research, in which scientific articles were read in order to extract
the results of the proposed theme, using the dialectical method for this purpose. Freedom of expression
is a right that is provided for in the Federal Constitution, provided for in article 5, in its items 1V and
IX. In ademocracy, it works like a real thermometer. This right, despite being so exalted, can emphasize
prejudice when linked to humor, since it uses stereotypes, disrespecting the individuality of each one.
However, they maintain that immoral jokes do not justify a criminally rigorous punishment. In view of
this, the Damage Principle, presented by the philosopher John Stuart Mill, is presented, according to
him, the individual has the freedom to perform conducts that do not negatively impact the social
environment, which only concern themselves. Therefore, starting from this aegis, it can be concluded
that the manifestation of ideas and / or criticisms must be limited according to the principle of damage,
that is, to be able to express oneself without there being moral damage to those of whom one speaks. It
is the duty of the State to restrain and / or punish actions that violate this limit.

Keywords: Law. Freedom of expression. Consequences in comedy.
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INTRODUCAO

A liberdade de expressdo é um direito fundamental, sendo de grande
importancia na sociedade democratica. Com sua auséncia em determinado Estado, a
tendéncia é que esse se torne autoritario.

Esta prevista na Constituicdo Federal, art. 5°, em seus incisos 1V e IX, no
capitulo em que trata dos Direitos e Garantias fundamentais. Nota-se, entretanto, que
em certos casos tal liberdade, tdo enaltecida, é colocada em diavida por ser entendida
como ofensa por alguns, a exemplo de casos vinculados ao meio humoristico, presentes
em programas de televisdo, charges, musicas, anedotas, stand up comedy, dentre
outros.

Segundo o juiz George Marmelstein Lima, ndo ha duvida de que o humor
costuma criar esteredtipos. Brinca-se com a inteligéncia dos portugueses, a
desonestidade dos advogados, a ganancia dos judeus, a malemoléncia dos baianos, a

virilidade dos gauchos e assim por diante.
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Partindo dessa égide, afirma-se que o individuo deve ser julgado por abusos
extremos, ndo sendo piadas imorais motivo para uma puni¢do criminal severa. Sendo
assim, qual seria a zona limitrofe para a manifestacdo da liberdade de expressao?

Embora o direito a liberdade de expressdo deva ser empregado, e guardado, ao atingir
outro direito fundamental, é necessario a sua obstrucdo, a fim de solucionar conflitos entre
principios fundamentais.

Este trabalho utilizou a pesquisa bibliografica de carater critico-reflexivo
explorat6ria, bem como o método dialético. A pesquisa bibliogréfica foi determinante
para o armazenamento de informacdes e dados que serviram de base para a estruturacao
da investigacdo proposta a partir do referido tema, além de consistir na etapa inicial
do trabalho.

1 LIBERDADE DE EXPRESSAO NO BRASIL

A carta magna de 1998 assegura as liberdades de expresséo: o artigo 5°, inciso IV, dispde
o direito a liberdade de pensamento; no inciso 1X, a liberdade de expressdo e no inciso X1V, €
figurado o acesso a informacéo, também, mais adiante, o artigo 220, §1°, versando sobre a
liberdade de informacdo de modo abrangente. Todos esses direitos sdo considerados clausulas
pétreas (BRASIL, 1988).

A Constituicdo Federal, além de prever esses direitos, abstém qualquer tipo de censura
de natureza politica, ideologica e artistica, apontadas no 82°, do artigo 220 da referida lei
(BRASIL, 1988). Ainda que, na época atual figuemos protegidos por garantias que atestam
esses direitos, isso ndo ocorreu de maneira linear, posto que o trajeto histdrico brasileiro
experimentou profusos acontecimentos em que a censura era predominante, notdria, sobretudo
pelos governos autocraticos, que represavam o sujeito de exteriorizar posi¢Ges contrarias as
suas vertentes, e, limitavam, principalmente, as perspectivas do pais, bem como o seu futuro
(ZAMBIANCHI, 2016).

O Estado Novo foi a fase ditatorial do governo de Getulio Vargas, correspondente ao
periodo de 1937 a 1945. No qual o povo brasileiro, com fundamento na Constituicdo intitulada
de Polaca, por ter sido baseada na Constituicdo dominadora da Polénia, tiveram suas liberdades
aniquiladas (BEZERRA, 2019). A natureza dessa constituicdo era o0 acuimulo de poderes nas

maos do Presidente, ficando sob a responsabilidade dele nomear as autoridades estaduais, 0s
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interventores e estes, como efeito, precisariam nomear as autoridades municipais (BEZERRA,
2019).

Para mais, a censura preponderou nos artificios de comunicagdo, objetivando afrentar a
reproducdo de noticias que maleficiassem o governo, por isso, qualquer informacéo publicada
e/ou transmitidas eram os comunicados produzidos pelo Departamento de Imprensa e
Propaganda( DIP), agéncia oriunda do governo em 1939 (SAVIANI, 2013). Em sua segunda
regéncia, Getulio Vargas editou a lei 2.083/53, regulando os crimes de imprensa e estabeleceu
limites no que tange aos jornais e revistas, 0 que comprova, novamente, o controle direto ao
direito a informacio (BARAUNA, 2018).

N&o obstante, tudo piorou, a medida que a Constituicdo de 1946 trouxe uma doutrina
democratica, para, posteriormente, sofrer uma cessacao atraves do Golpe Militar de 1964
(FICO, 2004). No ponto de vista dos militares, esse golpe sobreveio com o propésito primevo
de repelir a atemorizagdo do comunismo brasiliano, trazendo o prometimento de que se
apanhassem o poder, elei¢fes iriam suceder (FICO, 2004).

No inicio, o regime militar projetou uma imagem de ‘“’normalidade’’, defendendo o
término da corrupcdo e a tutela da democracia, todavia, ocorreram graves repressoes,
justificadas com a implantacdo do Ato Institucional nimero 5 (Al-5), assim como a adogéo da
Lei n® 5.250/1967, nomeada Lei de Imprensa (Gomes, 2017).

Quando o Al-5 foi adicionado em 1968, determinou que: o Congresso fosse fechado por
intermédio do Poder Executivo, a censura prévia ao instrumento utilizado no processo
comunicacional, o uso das forcas militares para controlar os estados e municipios, os direitos
civis e politicos dos cidadaos sofressem suspenséo, ao passo que praticavam crimes contra a
Seguranca Nacional, entre outras medidas (SILVA, 2015).

Embora a Lei de Imprensa tenha ampliado os meios de difusdo midiaticos,
acrescentando os de radiodifusdo e agéncias de noticias, a censura persistia com a entrada em
vigor do regime de excecdo. Nesse assombroso periodo, ndo apenas oS pensamentos que
contrariavam 0 governo que receberiam censuras. A partir do momento em que criaram a
Censura Prévia, todas as noticias e trabalhos da imprensa deveriam passar por uma analise
governamental antes de ser publicadas para s6 entdo o cidaddo brasileiro conseguir acesso a
determinada noticia (PIRES, 2011).

Inimeros sdo os casos em que foram censurados reportagens, noticias, revistas, livros

e até mesmo musicas e pecas teatrais. Um verdadeiro golpe na cultura do nosso pais. Além das
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vérias pessoas que foram torturadas, mortas e exiladas por simplesmente tentar exercer o direito
de falar (RIBEIRO, 2017).

Mesmo que no periodo de 1946 até 1964, os direitos a comunicacdo, informacéao e
expressao fossem exercidos de forma satisfatoria, para depois serem extintas com o Golpe de
1964, ndo ha ddvidas que somente a Constituicdo vigente foi responsavel por restabelecer a
inviolabilidade aos direitos de informac&o do cidaddo. Gragas a suas mudancas progressistas e
por ter consolidado um regime democratico, trazemos o direito a livre manifestacdo sobre algo,
desde que ndo seja em anonimato, alcancamos informag6es dos diversificados meios de
comunicacdo, e, 0 comportamento arbitrario do Estado frente a imprensa ja ndo sucede mais
(MATTQOS, 2005).

Nos dias atuais, o puro direito de se manifestar, torna possivel, inclusive, a discussao de
assuntos relativos a descriminalizacdo de certos crimes, sem que a pratica seja interpretada
como apologia ao fato criminoso ou outro ilicito penal. Sendo a marcha da maconha, um
exemplo, no qual acontece um evento com manifestacbes em favor da sua legalizacéo, e as
mobilizacdes relacionadas a descriminalizacdo do aborto (TARDELLI, 2018).

Tais direitos, ainda que substanciais para uma sociedade regida pela democracia, ndo
sdo tratados como absolutos, mas sim, relativos, porque da mesma forma que € atribuido ao
cidaddo o direito de expor seus pensamentos e obter informacGes midiaticas diversificadas,
também precisara respeitar a honra, privacidade e imagem alheia, igualmente resguardados na
lei maior, e, por conseguinte, no cometimento de qualquer abuso arcara ao pagamento de
indenizacdo (TARDELLLI, 2018).

E nesse sentido que o ordenamento juridico brasileiro estabelece alguns direitos e
deveres para o0 povo, de modo a possibilitar um melhor relacionamento no meio de propagacéo
de noticias, mas ndo apenas as mensagens dos veiculos de comunicacdo de massa, mas toda a
sorte de contetidos por meio da plataforma mundial denominada de internet (MAGALHAES,
2013).

Desse modo, permiti que o povo tenha acesso as mais diversas informacdes, bem como
expandir e difundir esse acesso, deixando que tenham um pensamento critico sobre determinado
assunto, conseguindo uma sociedade mais evoluida, exigente e menos propensa a ser alienada
(MAGALHAES, 2013).
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2 DIREITOS FUNDAMENTAIS

2.1 Breves consideracdes sobre o direito fundamental

Podemos considerar os Direitos Fundamentais como instrumentos juridicos para a
protecdo do individuo frente aos arbitrios e os abusos que o Estado possa vir a cometer,
permitindo 0 minimo necessario para que o individuo seja respeitado no seio social e tenha
condices de vida digna, garantindo-se 0 minimo para sua existéncia (GERMANO, 2018). José
Afonso da Silva, define os direitos fundamentais como “situagdes juridicas, objetivas e
subjetivas, definidas no direito positivo, em prol da dignidade, igualdade e liberdade da pessoa
humana.” (SILVA, 2005, p.179 apud GERMANO, 2018).

E relevante destacar que os Direitos Fundamentais sio frutos de modificac@es sociais e
historicas, resultantes de varios séculos de lutas coletivas, que direcionavam limitar o poder do
Estado e garantir o exercicio dos direitos minimos as pessoas, que, seguramente, por efeito
desse processo, alcangcamos respeitaveis principios e garantias fundamentais, que nos sustentam
até 0 momento presente, estando atados ao espolio comum da humanidade (ZAMBIANCHI,
2016).

Mas, as mudancas sociais e historicas ocorridas ndo traduzem um estancamento social
ou de direitos, pois, ha um empenho para a aquisi¢do de novos direitos, assim como, impedir o
retrocesso dos que ja foram conquistados. Portanto, de modo consequente a liberdade de
expressao foi sendo construida no decurso da historia por diversos antecedentes, documentos e
doutrinas, substanciais para a democracia (FARIAS, 2001).

No que concerne a seara terminoldgica mais centrada a mencionar os direitos
fundamentais a pessoa humana, a doutrina tem advertido sobre a auséncia de consenso.
Expressoes, tais como: ‘’direitos humanos’’, “’direitos do homem’’, *’direitos subjetivos
publicos’’, “’liberdades publicas’’, ’direitos naturais’’, ‘’direitos dos povos’’, ¢’direitos
fundamentais’’, sdo colocadas (WEISSHEIMER, 2015).

As expressdes, direito humano e direito fundamental sdo constantemente aplicadas
como sindnimas, ndo havendo distincdo de matéria substancial entre ambas, em razdo de
reunirem o mesmo objetivo: a protecdo da pessoa frente a atuacdo abusiva daquele que ocupa
0 posto de poder. Apesar disso, poderiamos diferencia-las conforme o local de sua consagracao
(PICCIRILLO, 2009).
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Os direitos fundamentais estdo previstos, consagrados pelo Estado, dentro do seu
documento méaximo, a Constituicdo Federal, ja os direitos humanos estdo consagrados em
instrumentos internacionais. Que ndo se restringem a um Estado, a uma soberania, mas possuem
uma natureza global, tecnicamente externa, entdo séo provenientes das chamadas normas de
carater internacional, a exemplo dos Tratados Internacionais de Direitos Humanos, e também,
da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (FARIAS, 2001).

Acerca dos destinatarios dos direitos fundamentais, ou melhor, quem pode reivindicar
Ou quem sao os sujeitos protegidos por esses direitos, a lei maior, no seu artigo 5°, “caput”,
esclarece que os primeiros destinatarios desses direitos sdo os brasileiros. Abrangidos aqui: 0s
natos, os quais originalmente tem vinculo com o Brasil, e os naturalizados, os quais adquiriram
por vontade esta ligacdo com o pais (OLIVEIRA, 2016).

Da mesma forma, além dos brasileiros, os estrangeiros residentes no pais, pretendendo,
a partir disso, ampliar o conceito, contudo, a Constituicdo ndo menciona o estrangeiro ndo
residente, entdo, tecnicamente, ndo estaria incluido como destinatario, citando caso daquele que
estd somente passando uma temporada. Por tal motivo, o Supremo Tribunal Federal entende
que devemos abranger de forma maior a aplicacdo do caput do art. 5°, para abarcar também a
pessoa proveniente de outro pais, desde que esteja dentro do territorio nacional (MAFRA,
2017).

A respeito disso, temos o entendimento isolado de José Afonso da Silva, que acredita
ndo ser preciso ampliar a interpretacdo do artigo, pois se um estrangeiro que esta passando
férias, reivindicar um direito, ndo deve invocar a protecdo da nossa constituicdo, ele deve, se
for o caso, invocar a protecdo de Tratados Internacionais de Direitos Humanos que o Brasil
reconhece, afinal de contas, ndo tem vinculo com o pais (SILVA, 2006, p.65).

Outro grupo que, tecnicamente, poderiam estar excluidos da protecdo, sdo as pessoas
juridicas, posto que quando a constitui¢do menciona o “brasileiro” e o “estrangeiro residente”,
parece ela estar se referindo somente a pessoa fisica como destinatario tipico, classico de
protecdo (MASCARENHAS, 2017). Sem embargo, o Supremo Tribunal Federal e o Supremo
Tribunal de Justica, que tem simula nesse sentido, ja decidiram que as pessoas juridicas
também sdo destinatarias de direitos fundamentais no que couber (MASCARENHAS, 2017).
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2.2 Geracoes de direitos fundamentais

A doutrina mais conservadora desdobra os direitos fundamentais em trés geracoes, em
contrapartida, a doutrina moderna defende, ainda, a existéncia de uma 42 e 52 geragdo. Por se
tratar de um processo de mudangas sucedidas das necessidades sociais do momento, as classes
de direitos posteriores trazem, substancialmente, as propriedades de direitos das classes
anteriores (VIEIRA, 2015).

A primeira geragdo desses direitos pertence ao primeiro conjunto de direitos
conquistados pela humanidade, os tipicamente, de liberdade, individuais, civis e politicos.
Conservam uma caracteristica curiosa de status negativo, pelo motivo de combater a
arbitrariedade e violéncia estatal, que ficard impedido de interferir nas relagdes sociais. N&o por
acaso, a liberdade de expressdo € um exemplo de primeira geragdo (WLOCH, 2016).

Quando o Estado deixa a sociedade livre para se regular, ela ndo consegue fazer isso
sozinha, porque existe uma tendéncia de cada ser humano buscar o seu proprio interesse,
construindo, portanto, relacBes desiguais. Para corrigir essa desigualdade social criada, foi
necessario o surgimento de uma segunda geracédo de direitos fundamentais, que se concretizam
atraves de prestacGes de natureza positiva, ou seja, uma postura proativa do Estado na area
econdmica, cultural e social. Como € o caso dos direitos a saude, trabalho, habitacéo, lazer e
educacdo. (ZOGHBI, 2017).

A terceira geracdo € um terceiro conjunto de direitos fundamentais, que desempenham
um importante papel de garantir uma relacédo de fraternidade ou solidariedade, saindo da esfera
do individuo, ultrapassando os grupos sociais, e passando a proteger toda a coletividade
humana, consistindo em um direito mais amplo, como o direito a preservacdo ambiental
(VIEIRA, 2015). Além do que, nota-se que as trés geracdes deitam raizes no lema da Revolucao
Francesa, um dos primeiros movimentos mundiais de conquistas dos direitos fundamentais
(VIEIRA, 2015).

O surgimento de uma quarta dimenséo de direitos ndo sdo um consenso na doutrina,
porque parcela dela, capitaneada por Norberto Bobbio, defende que cuidara da biogenética ou
da chamada engenharia genética, outra parcela, capitaneada por Paulo Bonavides diz que ela
cuidaréa do pluralismo, globalizacéo, e por ai vai (FILHO, 2017).

Por fim, temos a quinta geracdo, sintetizada por um direito, o chamado direito a paz,
que antigamente estava previsto na terceira geracdo, mas a doutrina moderna considerou que a

paz era algo muito importante para ser apenas s6 mais um direito de terceira geragdo. De uma
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geracdo para outra ndo ocorre substituicdo, de uma geragdo para outra ocorre uma
complementacdo (WEISSHEIMER, 2015).

Em relagdo a sua nomenclatura, ha autores que preferem usar “dimensoes” de direitos,
pois as geracGes nao expressam a evolucdo em todos os paises, especial nos chamados
periféricos como Brasil, pois a primeira dimensdo somente comeg¢ou um século depois dos
Estados Unidos da América do Norte (MOREIRA, 2017). Entretanto, h4 muitas criticas a
respeito dessa divisdo de direitos, isso se deve, pois, dividir direitos em classes leva a impresséo
de que eles ndo coexistem, ou seja, uma geracdo exclui a outra. Além disso, a divisdo sugere
que uma classe posterior de direitos somente poderia ser criada se a anterior ja estivesse
completa o suficiente (AMARAL, 2005).

3. LIBERDADE DE EXPRESSAO NO HUMOR:LIMITE DE MANISFESTACAO DO
INDIVIDUO E DA SOCIEDADE

3.1 Apresentando o principio do dano

O Principio do Dano ¢ evidenciado por John Stuart Mill como: “o principio de que o
anico fim para o qual as pessoas tém justificacdo, individual ou coletivamente, para interferir
na liberdade de agéo de outro, é a autoprotecdo. E o principio de que o Gnico fim em func&o do
qual o poder pode ser corretamente exercido sobre qualquer membro de uma comunidade
civilizada, contra a sua vontade, ¢ o de prevenir dano a outros.” (MILL, 2011, p.35 apud
MAGALHAES, 2013).

Constata-se que esse principio condecora a liberdade do individuo diante da préatica de
acOes que ndo afetem, de maneira nociva, interesses de terceiros, que s6 digam respeito ao
proprio individuo (ALVES, 2011). A vista disso, um sujeito controla sua estratégia de vida
como desejar, contanto que ndo acarrete prejuizos para outra pessoa, podera dispor de
comportamentos perversos. (NWORA, 2010).

Ainda assim, se um membro da comunidade na qual o individuo estd inserido ndo
concorde com suas atitudes, ndo sera constrangido a aceita-las, pois a nenhuma pessoa €
imputada esta obrigacdo. Ao passo que temos a garantia de escolher com gquem convivemos,

através de uma avaliacdo do que entendemos serem agradaveis, nos é atribuido alertar o
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individuo sobre determinadas atitudes ndo serem adequadas aos pardmetros da comunidade em
que esta incluido, ou dos resultados provenientes de suas a¢es (LOPES,2008).

E bastante comum a pessoa que ndo cede a estimulos sociais ou padrées da sociedade
receber puni¢do por suas atitudes, verificado, ndo de forma direta, isto é, mediante feitos que
objetivam condena-lo por sua identidade ou caracteristica, e sim como sendo algo natural e
espontaneo (MAGALHAES, 2013).

Evidenciamos isso, quando, a titulo de exemplo, um sujeito indeterminado resolve
consumir drogas ilicitas em sua residéncia e, mesmo ndo motivando aborrecimento aos alheios,
0 ato desperta repercussao negativa, promovendo a rejeicdo das pessoas que nao aprovam o seu
tipo de comportamento, ja que elas carregam o direito de escolher os que ndao fazem uso de
drogas aos que fazem, porém, ninguém pode chegar em sua moradia e prendé-lo devido a sua
preferéncia em utilizar narcoticos. (MARQUES, 2012).

O explicitado acima toca no significado do que seria a liberdade negativa, é negativa
porque ha uma auséncia de entraves para o desempenho da liberdade individual, onde o
individuo controla como deve agir e decidir, sem que sofra a interferéncia do Estado (VIANA,
2012).

Entretanto, para Mill, é essencial estabelecer que a sociedade néo retine o poder de impor
respeito e observancia diante de assuntos pessoais e especificos do individuo, bem como, cabera
somente a ele decidir e assumir as consequéncias de suas vontades. Além de tudo, quando
alguém prejudica a propria vida em virtude do reconhecimento de uma orientacao falha, a nds
ndo serd facultado o direito de puni-la, mas, tentar ajuda-la a fim de diminuir os efeitos de sua
conduta (PIRES, 2011).

Outro quadro sobreviria se a mesma pessoa desrespeitasse preceitos de amparo a
terceiros, isso porque os resultados danosos de seus atos ndo incidiriam sobre ela mesma, e sim
sobre pessoas diversas, podendo a sociedade, pretendendo proteger os respectivos membros,
cometer retaliagdo para com o autor dos danos. Caso do individuo que, para preservar seus
vicios, danifica propriedades e ruas, rouba e tira a vida de familiares ou desconhecidos
(MELLO, 2013).
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3.2 Analise critica sobre a liberdade de expressdo no humor e o limite de
manifestacao do individuo e da sociedade

Sabemos que a liberdade de expressdo é benéfica para aqueles que almejam expor, sem
amarras, opinides, ideias e pensamentos, por sua caracteristica de direito fundamental, porém
se tornara ofensiva, quando empregada sem demarcagoes, fato notério no cenério humoristico
(PIRES, 2011).

O humor é caracterizado como uma capacidade para se fazer rir, sendo fruto das
diferentes culturas, também é responsavel por formar elos sociais, estando perceptivel na
sociedade mediante formas variadas de géneros discursivos (CAMARGO, 2017). Ele emprega
um papel importante, na medida em que assume o0 compromisso de acusar convengdes sociais
diversas que, as vezes, manifestam-se de modo preconceituoso, cooperando na criagdo de
pontos de vista que ndo sdo apenas distintos, mas, também, negativos sobre determinadas
questdes (MACHADO, 2017).

Posto isto, 0 humor pode ser encontrado em varias formas de apresentacdo, seja por
intermédio de videos, charges, memes, piadas, textos, teatros, crbnicas, dentre outros, e
qualquer pessoa pode desempenha-lo (FREITAS, 2016). Ao abordar o humorista, ele podera
produzir um texto, tdo somente, com a finalidade de gerar o riso, ou lancar méo da linguagem
satirica para elaborar criticas sociais e politicas, bem como tomar posse dela com o interesse na
realizacdo de uma denuncia (XAVIER, 2015).

Algumas das formas de apresentacdo, ainda ndo mencionadas, que tém provocado
muitos debates, sdo 0 emprego de exageros e estereotipos, que operam fortemente no ramo. Os
esteredtipos denotam um tipo de julgamento, muitas vezes negativo e desprovido de
fundamentacdo, baseado em determinada atuacdo ou identidade de uma pessoa ou de um
determinado conjunto de pessoas. (VASQUES,2015).

Para Possenti, ao lancar mdo desses esteredtipos, o humor acaba por ignorar e
ressignificar as questdes sociais, que em sua esséncia, carregam complicacdes e complexidade,
para torna-las de facil aceitacdo. Quando alguém emprega um estereotipo, pode ser que esteja
mascarando um pensamento depreciativo sobre determinada pessoa ou grupo
(POSSENTI,2015).

No fim de contas, o emprego de clichés preconceituosos na elaboracdo das piadas &,

para alguns, encarado como se fosse um suporte, alegando seu uso mediante o discurso “€ s
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uma piada”, relatando, assim, ndo incentivarem o preconceito ¢ todas as mazelas sociais que
dele participam (MACHADO, 2017).

Uma amostra clara € o episodio em abril de 2011: foi exibido no programa de humor
Comédia MTV, viabilizado pelo canal MTV Brasil, 0 quadro ’Casa dos Autistas’’, parddia do
programa de Silvio Santos, Casa dos Artistas. A tentativa de fazer piada sobre um tema
complexo e delicado provocou muitas discussdes, por exemplo, o incentivo a discriminagdes,
e 0 prejuizo do trabalho de pessoas que brigam por politicas publicas propicias a facilitar uma
real incluséo, aceitacdo e interacdo de quem possui transtorno do espectro autista ou qualquer
outro tipo de transtorno mental (TOMAZ, 2011).

Outro conflito que da ensejo para tratar dessa questdo, € aquele havido entre a maior
doadora de leite humano do Brasil e a Rede Bandeirantes, Danilo Gentili e o comentarista
Marcelo Mansfield, resultando em uma agé@o de ressarcimento por danos morais. Tudo em
razdo de uma série de piadas de cunho sexualizante que os dois ultimos fizeram no programa
“Agora ¢ Tarde”, em outubro de 2013, tendo Gentili comparado a doadora com o ator pornod
Kid Bengala, e com a repercussdo negativa, que desencadeou em outras piadas por parte de
criancas a adultos, a autora da acédo teve que mudar de cidade (BALOGH, 2013).

Segundo o juiz George Marmelstein Lima, ndo resta duividas de que o humor habituou-
se a criar estere6tipos, logo, piadas referentes ao intelecto dos portugueses, a tramoia dos
advogados, a cobica dos judeus, a preguica dos baianos, a masculinidade dos gatchos e assim
por diante, sdo vistas a todo instante (PIRES, 2011).

Partindo dessa égide, aquele que vulnerar terceiros e ocasionar dano respondera na
esfera penal e civil por agravos que vier a cometer, além de ser digno de indeniza¢6es, podera
também pleitear direito de resposta ou uma retratacao publica. Contudo, ha quem afirme que o
individuo deve ser julgado por abusos extremos, ndo sendo piadas imorais motivo para uma
punicdo criminal severa, e, também, ha um posicionamento em defesa da liberdade de sua
veiculacdo (MONTEIRO,2012). Sendo assim, qual seria a zona limitrofe para a manifestacédo
da liberdade de expressdo?

A vista disso, designa-se o Principio do Dano, proferido pelo filésofo John Stuart Mill,
de acordo com ele, o individuo é livre para desenvolver atos que ndo atinjam de maneira
negativa o ambiente social, e capaz de delinear seu projeto de vida no estilo que desejar, caso
ndo traga como consequéncia a ocorréncia de danos a outras pessoas (OLIVEIRA,2004). Entéo,

poderiamos inferir que a liberdade de se manifestar no humor pode ser realizada até 0 momento
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em que ndo causara prejuizos diretos e evidentes a outrem, devendo o Estado refrear os atos
que infrinjam tal limite.

Portanto, pode-se concluir que a manifestacdo de ideias e/ou criticas deve ser limitada
de acordo com o principio do dano, ou seja, poder expressar-se sem que haja prejuizo moral
aquele(s) de quem se fala(m). Quando nos deparamos com um desses principios, estamos diante
do reconhecimento de um valor positivado pelo Estado.

O direito a liberdade de expressao deve ser utilizado e protegido, mas quando atingir
outros direitos fundamentais, como a honra, a dignidade e a ndo descriminalizacdo racial ou
étnica, deve sofrer restricbes (LOPES, 2017).

Para tanto, € necessario aplicar um método de ponderacdo, descrito pelo inventor, o
jusfilosofo alemdo Robet Alexy, e adotado inicialmente pela Corte Constitucional Alema em
1958, no caso Luth, passando a se espalhar pelo mundo. O método defende que, os direitos
fundamentais, na qualidade de principios, possuem abstratamente a mesma relevancia e valor,
devendo, quando houver colisdo entre eles, serem examinadas as circunstancias faticas e
juridicas do caso concreto para que, ao final, seja decidido pelo magistrado qual deve sobrepujar
(LANE, 2014).

Cumpre destacar a respeito do surgimento de uma regra especifica, que consiste na
consequéncia juridica do principio corrente, advinda do resultado da colisdo entre dois
principios. Neste sentido, Alexy argumenta que a ponderacdo tem sua aplicabilidade fundada
no principio da proporcionalidade, e para Virgilio Afonso da Silva, o objetivo desta Ultima é
impedir que a restrigdo a direitos fundamentais assuma ‘’dimensdes desproporcionais’’

(CARDOSO, 2016).

CONSIDERACOES FINAIS

A liberdade de expressdo é fundamental para que exista de fato uma sociedade
democratica, e esta deve ser sempre valorizada, mas ao ser empregada no humor, muitas vezes,
naturaliza e enfatiza as praticas preconceituosas. Posto isto, é necessario a reflexao.

A afronta ao autorrespeito das pessoas que, por suas circunstancias e caracteristicas
particulares, se deparam com dificuldades desmedidas para escapar dos estigmas sociais
atribuidos, pode descaracterizar o humor, a medida que corrompe as condicdes de tolerancia e

reciprocidade necessarias para a propria existéncia desse.
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Por isso, é necessario empregar a nogéo ofertada pelo Principio do Dano, proferido pelo
filésofo John Stuart Mill, na liberdade de expressdo no humor e constatar que essa liberdade
deve sofrer limitacdes de acordo com o mencionado principio, ou seja, poder expressar-se sem
que haja prejuizo moral aquele (s) de quem se fala (m), interessando ao Estado represar e/ou
penalizar as a¢des que transgridam este limite.

A liberdade de expressdo deve ser usufruida e protegida, mas quando atingir outros
direitos fundamentais, como a honra, a dignidade e a ndo descriminalizacdo racial ou étnica,
deve sofrer restri¢des. Para tanto, destaca-se 0 uso de um método de ponderacgdo e analise do
caso concreto, de Robert Alexy, em que um principio ndo ird anular ao outro, mas sim, ceder,

um perante o outro. Aplicando a cada caso a maneira mais justa.
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